LOS HUERTOS FAMILIARES DE LA PROVINCIA DE CORDOBA. (Notas para el
estudio de la obra realizada por el Instituto Nacional de Colonizacion)

BARTOLOME VALLE BUENESTADO

SUMMARY: The “family-run” lands are part of a plan carried out by the National Institute of Colonization from 1950
onwards for the purpose of providing the neediest country workers with a means of profit from a small piece of land, in
which they could occupy their free or unemployment time in cultivating the basic vegetable products to cover their
necessities. o :

Originally these lands were well-received, but they no longer correspond to their original aim, and because of the
sociological changes among their owners, there has been an enormous weakening of these lands, and only those situated
on the banks of the Guadalquivir still remain.

RESUME:

Les Vergers Familiaux, “Huertos familiares”, constituent une réalisation menée par PInstituto Nacional de
Colonizacidn, 4 partir de 1950, afin de puouvoir en usufruit aux paysan éventuels les plus néessiteux une petite
parcelle dans laquelle ils puissent employer les moments et journées creuses, obtenant en échange des produits
h()rtigoles afin de satisfaire les nécessités élémentaires de premisre consommation. Trés bien accueillis & leur origine, par
déficiences dans la planification et 4 cause de changements sociologiques subis par leur propriétaires, ils présentent

aujourd’hui des grandes altérations, survivent uniquement ceux enclavés sur les rives du Guadalquivir.

Los huertos familiares suponen una experiencia
agraria llevada a cabo por el Instituto Nacional
de Colonizacién que tiene su origen en un
decreto de 12 de Mayo de 1.950 (B. O. del E.
n® 165, 14 de junio de 1.950) mediante el cual
se autorizaba al mencionado instituto para
adjudicar en venta aplazada a los Ayuntamien-
tos las fincas que adquiriese y que fueren aptas
para el establecimiento de huertos familiares o
para su aprovechamiento comunal.

Animaba el espiritu del decreto el deseo de
ampliar la funcion social que venia desempe-
fiando el I. N. C., para lo cual se estimaba un
excelente medio la creacion de huertos familia-
res, entendidos cada uno de estos como *“...toda
pequefia parcela de regadio, préoxima a un
poblado, en la que una familia campesina
pueda obtener, empleando en su cultivo las
horas libres de trabajo, productos horticolas
con los que atender a sus necesidades elemen-
tales de consumo directo’’, asimismo, se pensa-
ba que ademas de servir de complemento a la

A Don Joaquin Bosque, como homenaje a su persona y en
recuerdo de las clases que sobre el tema recibi de él en el
curso 1972—73.

modesta economia familiar, serian un excelente
medio para que el obrero agricola encontrara
empleo a su actividad laboral durante los paros
estacionales.

Como quiera que las condiciones exigidas por
el estado para la implantacién de huertos eran
minimas, pues bastaba con que las fincas
previamente adquiridas por el I.IN.C. fuesen
aptas para ello y que en.los municipios donde
estuviesen enclavadas las circunstancias socia-
les y econémicas del vecindario manifestaran
su conveniencia, y que la idea fue muy bien
acogida por parte de los municipios, las gestio-
nes para su creaciéon y puesta en funciona-
miento fueron inmediatas.

El primer paso para la puesta en funciona-
miento de los huertos consistia en la adquisi-
cion de la tierra sobre la que posteriormente se
instalarian. Ejecutor de esta accion era el
I.N.C., quien se fue haciendo con una serie de
fincas bien por compra directa o bien, como en
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el caso de El Carpio, al amparo de la ley de 21
de Abril de 1949 sobre colonizacién y distribu-
cién ‘de la propiedad de las zonas regables.

Una vez que la tierra estaba adquirida, se
procedia a su ordenacion rural, parcelacion y
puesta en regadio, asi como a la construccion
de viviendas en aquellos lugares donde se juz-
gaban necesarias. Realizadas las correspon-
dientes obras de acondicionamiento, la finca
era cedida al Ayuntamiento en cuyo término
estaba situada. El valor de adquisicion de la
finca, el de las mejoras realizadas (puesta en
regadio, electrificacion, construccion de vivien-
das, etc.) v los intereses correspondientes
debian ser reintegrados al I. N. C. porlacorpo-
racién adjudicataria en un nimero de anuali-
dades no superior a veinticinco. La adjudica-
cion, segtin el articulo segundo del mencionado
decreto de mayo de 1950 ‘“‘tenia caracter provi-
sional, en tanto el Ayuntamiento no satisficiera
al Instituto el importe de dichas cantidades,
continuando atribuido a este durante ese
tiempo el dominio del inmueble y correspon-
diéndole la aprobacién de las normas que para
el disfrute de los huertos familiares o para la
ordenacion del aprovechamiento comunal dicte
el Ayuntamiento, pudiendo adoptar aquel
organismo cuantas medidas estime oportunas
para evitar o corregir la infracciéon de dichas
normas’ .

Parcelada la finca segtin las directrices del
Instituto Nacional de Colonizacién y atendien-
do en lo posible a las necesidades de los
municipios, se procedia a la adjudicacion de
huertos a los peticionarios. Desde el principio
los huertos estuvieron pensados para el asenta-
miento de familias campesinas que, por lo
general, eran las més necesitadas econémica y
socialmente. El criterio establecido para la
concesion se basaba en la situaciéon economica
del solicitante, y, en circunstancias analogas, la
concesion se otorgaba al que tenia mayor ni-
mero de hijos; ahora bien, en municipios como
el comentado de El Carpio, donde la construc-
cién de huertos fue paralela a la parcelacion de
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las ‘“‘tierras de exceso” resultantes de la puesta
en regadio de grandes latifundios, las parcelas
fueron entregadas a obreros agricolas y los
huertos familiares al resto de la poblaciéon
obrera —campesina o no— que se hallaba en
precaria situacién econémica, lo que no tardo
en demostrarse que, en cierto modo, constituia
un error, pues solo el obrero agricola era capaz,
por sus conocimientos y enorme teson, de sacar
partido a la tierra y de mantenerse atado a ella.

Los beneficiarios, una vez que les habia sido
entregado el huerto, pasaban a disfrutar de él a
cambio del pago de un pequefio canon que
primitivamente se establecié en 12’50 pesetas
mensuales y que en la actualidad no excede de
150 por la tierra y 40 por la casa.

Dado que el nimero de municipios interesados
en la existencia de huertos en su término fue
considerable, con vistas a una administracion
mas eficaz, a instancias del Gobierno Civil se
constituy6 en 1.952 la Obra social cordobesa de
huertos familiares, que, en adelante seria el
organismo intermediario entre huertanos,
municipios e Instituto Nacional de Coloniza-
cion, dotandola de unas funciones de adminis-.
tracion, coordinaciéon, promocién y aseso-
ramiento.

A nivel municipal la organizacion era llevada
por una junta de huertanos constituida por el
alcalde como presidente y cinco o seis miem-
bros elegidos democraticamente. La vigilancia
corria a cargo de un guarda que regulaba el
consumo de agua, cuidaba del buen uso de la
tierra y cobraba los canones de disfrute, agua y
energia eléctrica.

Los huertos hoy existentes en la provincia de
Codoba estan enclavados en los municipios de
Villa del Rio, Montoro, Pedro Abad, El
Carpio, Villafranca de Cérdoba, Guadalcazar,
Puente Genil y Pefiarroya - Pueblonuevo.
Salvo los dos tultimos casos, los restantes se
localizan en una estrecha franja que coincide
con las riberas del Guadalquivir.
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huertos familiares

existentes en la actualidad.

La localizacion no es fortuita. Pensemos que el
huerto esta destinado a servir de complemento
a la economia familiar del obrero agricola, que
su superficie es muy reducida y que ha de
cultivarse fuera de la jornada laboral, todo lo

cual, para que sea rentable a la familia que lo
trabaja, exige una alta productividad, lo que
requiere buenos suelos y agua abundante y
préxima, condiciones que se dan especialmente
en las fértiles tierras de campifia regadas por el
(Guadalquivir.
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Actualmente en Cordoba existen en funciona-
miento 685 huertos, que totalizan una super-
ficie de 161’36 Has., de lo que resulta un
promedio de 2574’6 metros cuadrados por
huerto, levemente superior a las veinte areas de

extensién maxima que se establecian en el arti-
culo V. del decreto de fundaciéon. Asimismo
existen 361 viviendas, de las cuales mas de la
mitad se hallan deshabitadas, bien por su esta-
do ruinoso o porque la carencia de servicios las
hace repulsivas.

‘CUADRO 1
DATOS ESTADISTICOS DE LOS HUERTOS FAMILIARES EN 1977
superficie  superficie .

MUNICIPIOS huertos total (Has,) - huerto (cas.) viviendas
‘CARPIO, El 102 18 1764’7 30
GUADALCAZAR 68 15°17 22307 38
MONTORO 100 35’53 3553’0 100
PEDRO ABAD 227 73’33 3230’4 70
PENARROYA 10 3’33 3333’3 10
PUENTE GENIL 98 16 1630’5 45
VILLA DEL RIO 80 15 1875’0 68
VILLAFRANCA 161 26’66 1655’9 45

TOTAL 846 203°02 24092 406

Fuente: Obra Social Cordobesa de Huertos Familiares.

DATOS ESTADISTICOS DE LOS HUERTOS FAMILIARES EN 1.977. Fuente: Obra

Social Cordobesa de Huertos Familiares.

Estos datos reflejan la distribucion por muni-
cipios de los huertos familiares y algunas de sus
caracteristicas. Respecto al mimero, junto a su
importancia cuantitativa, la nota mas destaca-
da es la de haber sufrido un continuo retroceso
en su casi veinticinco afios de existencia.

A fines de 1951 existia ya un namero de rea-
lizaciones que se aproximaba a las 1.400 (ver
cuadro niim. 2) las cuales hubieran ascendido a
3.010 en 1952—53 de haberse llevado a cabo
los proyectos que se tenian en aquella fecha,
sin embargo no sélo no cristalizaron los pro-
yectos sino que, incluso y casi de inmediato, se
fueron abandonando por motivos varios
muchos de los huertos construidos, exponente
de lo cual son los datos referentes al afio 1960,
recogidos a continuacion en el cuadro nim. 3.
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¢Cuales han sido las causas de la disminucion
progresiva del niumero de huertos? A nuestro
juicio, las fundamentales dependen de la falta
de planificacion, derivada de la euforia inicial,
con que se acometioé la puesta-en funciona-
miento de los mismos, muy acelerada por las
circunstancias sociales de los municipios solici-
tantes (alto porcentaje de obreros agricolas,
paro estacional muy acusado, etc.), olvidando-
se o no valorandose suficientemente elemen-
tales condicionantes del medio fisico, tales
como la fertilidad de los suelos o la escasez de
agua, ‘‘causa mortis’ de la inmensa mayoria de
los huertos desaparecidos, casos de La Gran-
juela, Hinojosa del Duque, Villanueva del Rey,
etc.

Otra serie de causas esta en relacion con la
emigracion, pues, como es sabido, por los afios
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CUADRO 2
DATOS ESTADISTICOS DE LOS HUERTOS FAMILIARES EN 1951

HUERTOS VIVIENDAS
MUNICIPIOS
en en en . en en
produccién obras proyecto realizadas construc. proyecto

ADAMUZ 100 1
AGUILAR 60 : 4
ALCOLEA 60 30
ALMEDINILLA 60 1
BAENA 50
BELALCAZAR 35 2
CABRA 138 6 40
CARLOTA, LA 50 10
CARPIO, EL 103 18 16
CASTRO DEL RIO 20 20
CORDOBA 600 .
FUENTE OVEJUNA 60 8
GRANJUELA, LA 56
GUADALCAZAR 89 : 11 10
HINOJOSA DEL D. 206 200 4
MONTEMAYOR 12 38 4
MONTORO 100 60 4
NUEVA CARTEYA 12 8
PALMA DEL REIO 50 9 1
PEDRO ABAD 300 100
PEDROCHE 40 10
PRIEGO DE CORDOBA 50
PUENTE GENIL 100 26 74
VILLA DEL RIO 60 §
VILLAFRANCA 161 40 25 26
VVA. DEL REY 60 1

TOTAL 1.357 335 1.318 189 197 44

Fuente: Obra Social Cordobesa de Huertos Familiares.

en que se construian y proyectaban los huertos
comenzd el gran éxodo emigratorio, siendo los
primeros afectados los peones agricolas, y entre
ellos los que ya detentaban la condicion de
huertanos, sin que el disfrute del huerto les
supusiese ningtin freno, maxime cuando por su
reducida extension y circunstancias de semise-
cano, el cultivo del huerto no conseguia paliar
las prolongadas jornadas de paro y el bajo
salario de los dias de trabajo. Estas circunstan-
cias, unidas a la inviabilidad econémica de

muchos de ellos, determinaron el abandono de
muchos de los construidos y la cancelacion de
los proyectados, quedando los terrenos en
propiedad de los ayuntamientos en calidad de
bienes comunales.

Limitandonos a los huertos actualmente
existentes y a lo que suponen desde el punto de
vista geografico, hemos de sefialar que se trata
de pequefias parcelas cuya forma cuadrada o
rectangular esta determinada por lo reciente de
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CUADRO 3
DATOS ESTADISTICOS DE LOS HUERTOS FAMILIARES EN 1969
1960 INCREMENTO:1951-60
MUNICIPIOS L ..
huertos viviendas huertos viviendas
CARPIO, EL 102 30 -1 - 14
GRANJUELA, LA 56 0 -1
GUADALCAZAR 68 38 - 21 + 17
HINOJOSA 205 5 -201 + 1
MONTEMAYOR 11 -39 -
MONTORO 100 100 0 + 36
PEDRO ABAD 212 70 -188 + 70
PENARROYA 30 30 + 30 + 30
PUENTE GENIL 98 45 0 - 53
VILLA DEL RIO 110 55 + 50 + 55
VILLAFRANCA 161 45 - 40 - 6
VVA. DEL REY 27 1 - 33 0
TOTAL 1.180 419 -443 +131
Fuente: Obra Social Cordobesa de Huertos Familiares.

Villa del Rio
HUERTOS FAMIiLIARES
- PARCELACION «—

264




LOS HUERTOS FAMILIARES DE LA PROVINCIA DE CORDOBA

su creacion y por ser producto de una pobla-
cion en lotes homogéneos.

El aspecto que presentan es el de mintsculos
openfield, explicado por su reducido tamafo,
que exige un aprovechamiento al maximo de
las lindes, para lo cual seria un estorbo cual-
quier tipo de seto (de piedras o arboles), que,
ademas, es innecesario dada la ausencia de
ganaderia no estabulada y el emplazamiento de
ribera, al que le son ajenos los vientos frios y
las heladas; de igual manera la cerca tampoco
serviria como delimitacion juridica puesto que
el huertano es usuario y no propietario de la
tierra.

En cuanto al aprovechamiento de los huertos,
inicialmente estaba basado en los cultivos de
huerta, sin que por lo general apareciesen otros
cultivos. Las razones de esta dedicacion eran
varias; por una parte era la orientacién del
I.N.C., por otra, la situacién econoémica de los
afios cincuenta, que abogaba, sobre todo en el
medio rural, a una economia de subsistencia, la
cual se adecuaba perfectamente al huertano,
pues su condiciéon de padre de familia numero-
sa se lo exigia, a la vez que la provisién de
brazos por parte de sus hijos se lo permitia. A
medida que iba pasando el tiempo y que los
primitivos huertanos eran absorbidos por la
emigracion, la economia familiar de subsisten-
cia qued6 un tanto relegada, razén por la que
aparecieron otros cultivos con vistas 'a la
comercializacion o alimentacion del ganado.

Asimismo, la emigracion introdujo unas turbu-
lencias en el disfrute de los huertos que reper-
cutieron en su aprovechamiento. En este
sentido, un hecho muy repetido ha sido el de
que a medida que muchos huertos han queda-
do vacantes por emigracion del huertano o
poryue a este no le interesaba seguir cultivan-
dolo, no se han adjudicado a nuevas personas,
sino que se cedieron al lindero al no existir
demanda, por politica municipal o simple-
mente porque la cesion se ha consumado clan-
destinamente a nivel particular si no de dere-

cho, si de hecho. En razén a estag anomalias
son numerosos los huertanos que disfrutan de
hasta 3 y 4 huertos, contraviniendo el articulo
sexto del decreto del 12 de Mayo de 1.950. La
mayor disponibilidad de espacio que tienen
algunos huertanos ha potenciado la agricultura
con vistas a la comercializacién y ha desarro-
llado la ganaderia, pues a la pequefia cabafia
originaria (algin cerdo, gallinas y conejos) se
han sumado varias cabezas de porcino y un par
de vacas de leche o cria.

Igualmente, entre 1.965 y 1.970 tuvo lugar otro
hecho de singular significacién: el abandono
del huerto que tenia vivienda como lugar de
residencia en aquellos municipios donde la casa
no reunia unas condiciones que se estimaban
elementales, lo que repercuti6 en que el huer-
tano y su familia, al vivir en el pueblo, no
pudiera prestar las atenciones que los cultivos
de huerta requieren, quedando asi convertido
en una parcela dedicada al monocultivo de
remolacha, maiz, algodén, patata, etc.

Todas estas circunstancias han ido rompiendo
la homogeneidad en el aprovechamiento de los
huertos, de tal manera que hoy se pueden
diferenciar al menos dos tipos, basando la dife-
rencia en la ausencia o presencia de ganado.

En el primer caso se encuentra Pedro Abad,
cuyos huertos estan situados a unos 2 Kms. de
la localidad, siendo dominio casi exclusivo de a
patata, el algodon y la remolacha; caso similar
hasta cierto punto es el de Villafranca, pero
aqui la colindancia de los huertos con el casco
urbano les permite unas atenciones continua-
das, en virtud de las cuales se prodigan los
cultivos de huerta, si bien ocupan una superfi-
cie reducida, dedicandose el resto al cultivo de
remolacha y algodon.

El caso opuesto esta representado por Puente
Genil, donde la insuficiencia de agua para el
riego ha conducido a una reduccién considera-
ble del ntimero de frutales y ha mautilado los
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cultivos de huerta, potenciando, pese a la tra-
dicion huertana de esta localidad, la ganaderia.
Un caso parecido es el de El Carpio, originado
no por la falta de agua sino por la disponi-
bilidad de espacio resultante de la politica
municipal de agregar los huertos que quedan
vacantes a los linderos; asi los cien huertos
existentes se reparten entre cuarenta huertanos:
diez huertanos a razon de un huerto y treinta a
razon de tres.

En los municipios donde se da la “concentra-
cion de huertos”, posible por la cesién clandes-
tina.o porque la demanda es reducida y las
peticiones se orientan a huertos con casa, o
mejor dicho, a casa con huerto, es donde la
ganaderia estd mas desarrollada. Se trata de
una ganaderia estabulada que forma una
cabafia pequefia en nimero (una veintena de
aves de corral, de cinco a diez cerdos y tres o
cuatro vacas) pero de gran significaciéon en la
economia del huertano, quien de este modo ve
sensiblemente reducido el nimero de peonadas
que tiene que dar al afio para subsistir.

Las mutaciones en el aprovechamiento y en el

modo de explotacién de los huertos familiares
se reflejan en las transformaciones recientes del
habitat huertano. Las estandarizadas viviendas

. de que se proveyd a los huertos han cambiado y
ganado en superficie por iniciativa de sus
inguilinos.

En los casos en que la vivienda esta habitada y
con visos de seguir estandolo en el futuro, ha
habido un remozamiento general, a tono con el
cual se ha afadido alguna habitacién y se han
construido dependencias para almacén cochera
o ganado.

Estas adiciones, cuando la vivienda se encuen-
tra préxima al pueblo y cuenta con servicios
como el de alumbrado electrico y agua potable,
han dotado al habitat huertano de veérdadera
funcionalidad, pues con anterioridad s6lo cum-
plian la misién de alojamiento de la familia
huertana, sin que tuvieran las dependencias
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Croquis de una casa huertana
en su estado actual. el punteado se-
fiala las dependencias que han sido levantadas

por iniciativa del ocupante)

necesarias para la explotacion agraria del
huerto. '

En los casos en que el huertano tiene su resi-
dencia en el pueblo las casas han quedado
exclusivamente como almacén de enseres o
pajar, si es que alin permanecen en pie.

Todas las alteraciones comentadas anterior-
mente, en realidad, suponen una desvirtuacion
de la idea originaria de los huertos, la cual esta



LOS HUERTOS FAMILIARES DE LA PROVINCIA DE CORDOBA

MINA I
Bartolomé Valle Buenestado LAMINA

MONTORO.  Fista general de los huertos fumiliares. n primer término la carretera NIV Madrid-

Cadiz.  (Foto: B. Valle)

PUENTE GENIL. Vista de un huerto. A la primitiva vivienda se han aiiadido rasticas dependencias
para el ganado. La explotacion se realiza en las horas libres v a golpe de azada. (Foto: B. Valle).

-

VILLA DEL RIO. Vista parcial de los huertos familiares. Maiz y algodon son los cultivos que ocu-
pan mayor superficie. (Foto: B. Valle).
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en consonancia con una amplia gama de facto-
res. En este sentido hay que destacar el hecho
de que la Obra social cordobesa de huertos
familiares comenzase hace una decena de afos
a ceder la administracion de los huertos a los
municipios, para que cada uno, manteniendo el
espiritu de la obra, adaptase la explotacion a
sus peculiaridades. De este modo, lo que hasta
entonces habian sido iniciativas comunes
desembocaron en un haz de divergencias, el
cual no fue sino una respuesta a los cambios de
situacion que se han operado en sus veinticinco
afios de existencia, al cabo de los cuales se ha
deteriorado gravemente el perfecto funciona-
miento de los primeros afios y se han demos-
trado inviables las directrices del I.N.C. de
arraigar al campesino a la tierra con el cultivo
de una superficie tan reducida como la del
huerto, buena prueba de lo cual fue, en tiem-
pos pasados, la emigraciéon de huertanos al
extranjero y otras provincias espafiolas y, en la
actualidad, su codicia por adquirir los huertos
que quedan vacantes, pues es consciente de que
la explotacion de dos mil metros cuadrados de
tierra, aunque le supone una gran ayuda, en
ningiin caso le redime de su condicion de bra-
cero al servicio de una estructura agraria de
corte latifundista.

De lo que llevamos expuesto podria sacarse la
conclusién de que los huertos familiares han
ido en continuo proceso de degradacion y que,
en cierto modo, no han cumplido sus objetivos.
Efectivamente esto es cierto, no obstante, el
deterioro esta justificado por las circunstancias
acaecidas desde su fundacion hasta el momento
actual, en virtud de las cuales la concepcion de
los huertos ha resultado rigida e incapaz de
plegarse a una realidad social y econémica bien
diferente a la que inspiré su creacion, si no es a
cosia de la desvirtuacion de las normas esta-
blecidas para la tenencia y disfrute.

Ahora bien, de lo que no cabe duda es de la
ayuda que los huertos han prestado y, en
muchos casos, prestan todavia al obrero agri-

cola, si bien ésta en la actualidad es bastante
mas reducida que en tiempos atras.

En 1.951, segtin los estudios econémicos que se
realizaron en aquella fecha, el huerto tenia una
incidencia econémica en el nivel medio de vida
del campesino de un 195’55%. Tal incidencia
venia establecida en funcion del valor de la
produccion del huerto, que, por término medio
se cifraba en 6.835 ptas. anuales, que era
maxima en Pedro Abad (8.500 ptas.) y minima
en Montoro (4.500 ptas.) y del salario del peon
agricola, que en aquel tiempo rondaba las 15
ptas. diarias.

Hoy, el valor de la producciéon del huerto es
mucho mas elevado. En un huerto del tipo
Pedro Abad o Villafranca, se puede establecer
en unas 55—60.000 ptas, anuales, haciendo el
calculo a partir de una produccién de 15.000
Kg. de remolacha (a unas 2°60—2°75 ptas./
Kg.) o0 de 800 — 900 Kg. de algodon (en torno
a 60 ptas./Kg.), mas el valor de los productos
de consumo directo. En los huertos ganaderos,
casos de Puente Genil o Montoro, el valor de la
produccién viene a ser aproximadamente el
mismo, quizas algo inferior.

Pese a que el valor de la produccion en vein-
ticinco afios se ha multiplicado por 8 6 9, el
nivel de incidencia en la vida econémica del
huertano ha descendido a un 35 — 40%, lo que
se explica por la descalificacion de la economia
de subsistencia y por el alza de los salarios que
el huertano percibe en los dias de trabajo
{sobre 800 ptas.), la cual no ha sido proporcio-
nal al alza del precio de los productos agrarios
en origen.

Esta pérdida de rentabilidad justifica el des-
censo en la demanda de huertos y el abandono
de muchos de ellos. No digamos del caso de
Guadalcazar, donde la privacion de agua de
riego convirtio a los huertos en tierras de ce-
real, que ni se cultivan por su débil provecho
economico (4.000 — 5.000 ptas.), habiéndose
abandonado la titularidad del huerto en mu-
chos casos, manteniéndose solamente cuando el
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huertano estima que la posible devolucion del
agua o el acceso a la propiedad compensa la
satisfaccion del canon de tenencia y disfrute.

Analizados los aspectos mas sigpificativos de
los huertos y comentados, su trayectoria y fun-
cionamiento, cabe preguntarse por su futuro, el
cual, a nuestro juicio, esta fuertemente condi-
cionado por la problematica que actualmente
tienen planteada.

Cuando se crearon los huertos, su futuro estaba
regulado por una normativa en la que se dis-
ponia que la tierra que ocupaban, una vez
amortizada, pasaria a propiedad del Ayunta-
miento, y que los huertanos disfrutarian de
ellos a cambio del pago de un pequefio canon.
El articulo VI del decreto de fundacion sefiala-
ba, que dicho disfrute no podria ser transferido
por actos intervivos, y que ‘“‘al fallecimiento del
titular del huerto, el disfrute de este correspon-
dera a su viuda y, en defecto de ella, a los hijos
solteros que contintien viviendo bajo el mismo
techo; en otro caso sera designado titular del
huerto aquel de los hijos cuya familia sea mas
numerosa, siendo preferido en circunstancias
analogas, el varon a la hembra, y el de mas
edad al menor... En ningtin caso podra corres-
ponder al mismo beneficiario el disfrute de dos
o mas huertos familiares”.

Esta normativa, que es la pauta por donde
deberian haberse guiado los huertos para que
fuesen obra perdurable, como hemos visto
anteriormente, esta profundamente alterada.
No so6lo se han incumplido normas de funcio-
namiento, sino que, incluso, hay municipios
como el de Pefiarroya-Pueblonuevo donde los
huertos son ya propiedad de los huertanos, con
la que se ha deshecho el patrimonio comunal
que estaban llamados a constituir.

Asimismo, las normas referentes a transmisién
y disfrute, se han incumplido. Tal incumpli-
miento dimana de una inadecuacién a la reali-
dad geografica cambiante, para lo cual las
normas existentes han resultado estériles, no
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por su caracter de normativa, sino porque
partian de las base del huerto y no del huerta-
no; asi cuando las circunstancias econbémicas y
sociales han cambiado y tan: decisivamente han
afectado al medio rural, el huerto dej6 de ser
un lugar de abastecimiento para el consumo
directo, concibiéndose en la actualidad por la
inmensa mayoria de los huertanos como un
médulo de explotacion agraria, a cuyos efectos,
sus dimensiones resultan totalmente insuficien-
tes.

Por otra parte, el intento de arraigar al campe-
sino a la tierra no ha cuajado, pues tal arraigo
es inviable materialmente, a la vez que lo es
también politicamente, pues hoy quedan leja-
nas las coordenadas en virtud de las cuales se
concebia el huerto como ‘“‘un estimulo para el
ahorro, una garantia para el sustento... una
ocupacién que suprima el vicio y un lugar de
aprendizaje para esos hijos que en lo sucesivo
tendran una tarea digna y educativa a la
vez...”, pensandose el hogar del huerto como
un remanso de paz en torno al cual *‘... se
forma la cadena de aspiraciones e ilusiones que
robustecen la agrupacion familiar en la cristia-
na empresa de vivir mejor y mas dignamente”.

Por todo ello, el futuro de los huertos esta
seriamente comprometido, pues mantenerlos en
el estado actual no conduciria més que a acele-
rar la degradaciéon que, con distinta intensidad
en cada uno de los municipios, se inici6 hace
un decenio aproximadamente.

Se impone, por tanto, una actuacién inmediata
que, a nuestro juicio, ha de encauzarse en una
de estas dos vias: o conceder la propiedad de la
tierra a los huertanos, solucion facil adminis-
trativamente pero que tendrid el inconveniente
de que la propiedad se concentraria rapida-
mente en manos de los mas pudientes, lo que
choca frontalmente con el significado de obra’
social que se dio a los huertos familiares, o bien
remodelar la concepcién y funcionamiento de
los existentes sobre unas bases nuevas, adecua-
das al momento actual y lo suficientemente
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flexibles como para asegurar su perdurabili-
dad, ahora bien, ;cuales son esas bases nuevas
y de qué manera se acoplan a los derechos
adquiridos por los huertanos tras 20 6 25 afios
de disfrute?

Desde un punto de vista econémico, dado que
el mal basico de los huertos radica hoy en lo
reducido de su tamafio, una posible solucion
seria la de la “concentracién parcelaria”, la
cual, se iria operado a medida que los huertos
fuesen quedando vacantes, tal y como se viene
haciendo en El Carpio.

Otra posible solucion seria la de formar coope-
rativas agrarias entre los huertanos unificando
aprovechamientos, pero aqui, entre otros,
surge el problema de que la produccién no
seria mucho mas elevada que en la actualidad,
y, en cambio, las inversiones y gastos de explo-
taciéon crecerian considerablemente, pues inter-
vendria una mano de obra que ahora resulta
“gratuita’, desde el momento en que el culti-
vador es el huertano, quien dedica a tales
menesteres los ratos o dias libres.

Desde un punto de vista social cabria pensar en
los huertos como lugar de esparcimiento para
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